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Geschichte und Anforderungen eines neueren theologischen
Begriffs '

Dieter Becker

Theory of the Church: History asnd Requirements of a Newer Theological Terne. The article presents
when and how the term “Kirchentheorie” (theory of the church) has been ased to designate an
empirical theological theory which differs from traditional ecclesiclogy.

Die vorliegenden Ausfithrungen versuchen, sich dem Begriff »Kirchentheorie®
in seiner Entwicklungsgeschichte und seiner Deutungsbreite zu nihern. In
den aktuelien Diskussionen um das Bild und das Selbstverstindnis von Kir-
che erlebt der Begriff der Kirchentheorie eine verbliffende Renaissance. Er ist
aligegenwirtig und doch ganzlich schillernd. Weder in den gingigen theolo-
gischen Lexika noch in Monografien oder Artikeln lassen sich ausfihiriichere
Hinweise zur Geschichte und der inhaltlichen Deutungen des Begriffs finden.’
Mit Preul kann selbst zehn Jahre nach seiner Monografic ,Kirchentheorie®
noch geschiussfolgert werden: Der Begriff Kirchentheorie ,hat noch nicht
den Charakter eines prizisen Terminus technicus im Kontext thealogischer
Fachsprache erlangt*®. Die hier vorgestellten Ergebnisse sind als Anregung fiie
weitere Untersuchungen zum Begriff ,Kirchentheorie® zu verstehen.

1. Die §ltere Debatte ~ Kirchentheorie als negativer Abgrenzungsbegriff

Der Begriff ,Kirchentheorie” wurde erstimals - so die Ergebnisse der bisherigen
Recherche? - im Zusammenhang mit der Modernismusdebatte des Katholizis-

Der Begrilf der ,Kirchentheorie™ findet sich (noch} nicht in den glagigen theclogischen Stan-
dardwerken wie TRE, RGG oder EKL in Thren jeweils neusten Auflagen. Beintker (1999) bietet
eine kurze Erduterung im Artikel ,Ekilesiologie” der RGG 4. Auflage. Im Stichwortverzeich-
nis der TRE findet sich lediglich ein Verweis. Das EKL verweist unter dem Begriff ,Kirchen-

thearien” auf den Artikel ,Ekklesiologie”. Bine Kurzrecherche bei der Deutschen Bibliothek

(htepsieww.ddbder ergibt eine Treflerdiste” von sicben Publikationen, wenn .Kirchentheorie®

als Suchibegriff eingegeben wird. Bei dem Suchbegrif ~Ekklesiologie” zeigt die Trelferkiste 975

Publikationen an. Einen Eestversuch der begrifflichen Darstellung unternimmt Scherle (2002).
T Preul (1997), 1.
Die Recherche setzte mit Schletermacher und vor alfem Nitzsch (1839) ein, Nitzsch verwendet
ywar die Beschreibung , Allgemeine Theorie des kirchlichen Lebens™ (Untertitel seiner ~Frak-
tischen Theologie® Band 1), aber der Begriff , Kirchentheorie” findet sich bei thi nicht. Sein
Fokus scheint auch auf der Betonung ,Allgemeine® Theorte zu Hegen. Weniger isteine Theorie
von Kirche im Blick oder gar eine Kirchentheorie,
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mus Ende des 19. bzw. Anfang des 20, Jahrhunderts verwendet? Als Klassifi-
zierung des Kirchenverstindnisses der ,Modernisten” ist der Begriff bei den
kathelischen Antimodernisten nachweisbar. Als Gegner wird von den Antimo-
dernisten einerseits der protestantisch-theologische Modernismus angesehen,
identifiziert vor allem mit Adalf (von) Harnack {,Wesen des Christentums”)
ist die ,,Kirchentheorie” Sinnbild einer antirdmischen Ekklesiologie.* Harnacks
hier verkiirzt dargestellte These - die Kirche sei eine statuierte Verfremdung
des Evangeliums, die ab dem 2. Jahvhundert ihren Lauf nimmt® - stofit bej der
romisch-katholischen Kirche auf heftige Gegenwehr, bis heute’. Andererseits
kommt die katholische Reformbewegung als Gegner der Antimodernisten in
den Blick. Die Reformkatholiken, die sich gegen eine Prolongierung scholasti-
scher Denkstrukturen (Beweisbarkeit Gottes, der Wunder; Unfehibarkeit der
rdmisch-katholischen Hierarchie) aussprachen und fiir einen kritischen Um-
gang mit den biblischen Texten, den kirchlichen Dogmen sowie den Lehrau-
torititen eintraten, werden von ihren Gegnern nicht nur mit dem Begriff ,Mo-
dernisten* disqualifiziert (Papst Pius X, Enzyklika ,Pascenda” von 1907). Auch
die ,,moderne” Kirchenvorstellung unterlag einer Begriffszuordnung, die von
den Gegnern mit ,Kirchentheorie® bezeichnet wurde Der Begriff ,,Kirchen-
theorie” wird als innerweltlicher Kirchenbegriff verstanden. Eine konkrete in-
haltliche Bestimmung des Begriffs konnte bisher nicht nachgewiesen werden.
Er ist - nach den bisherigen Erkenntnissen - als negative Abgrenzung der An-
timodernisten gegeniiber einer auf menschlichen bzw. innerweltlichen Denk-
ansitzen beruhenden Bestimmung der Kirche als LOrganisation” zu verstehen,
die — so Harnack - nicht im Urverstindnis des Evangeliums enthalten ist. Kir-
chentheorie ~ das bedeutet fiir die katholischen Antimodernisten menschliche
Theorieversuche, wihrend die katholische Kirche auf ,gottlichen” Wahrlheiten

no
und der {Petrus-JLegitimation der Kirche im Evangelium beruhe.

-

Vel. zu dem Thema des Reformkatholizismus bzw. des Antimodernisimus Schuitzer (1913},
Wolf (1998}, Arnold (2004). Wesseling (1997) verwendet in seinem Artikel tber den britischen
Reformtheologen Gearg Tyrrell (1861-1909) mehriach den Begriff .Kirchentheorie”. Damit
umischreibt er die Kirchenvorstellung beispielsweise von John Henry Newman {1801-139)
oder Hugues Féticité Robert de Lamenuais (17821854}, die Linfluss auf das Denken und Wir-
ken Tyrrells hatten.

Vgl. exemplarisch die Ausfihrangen von Augustin Egger (1902, 4f), der seinerzeit katho-
Hacher Bischof von St. Gallen war.

Harnack (1902} beschreibt die Flellenisterung des Christentums aby dem 2. Jahthundert als
~statutarische Religion™ (911}

Dass diese kalhotisch-evangelische Auseinandersetzung {ber das Verstindnis von Kirche
und Glaube bis heute nachwirky, zeigen die Ausfihrungen Papst Benedikfs XV (2006) in
seiner Regensburger Vorlesung, Er nimmt 2006 (1) die von Bischof Egger 1902 gemachten Vor-
wiisfe gegen Harnack auf. Harnack (1902, 199 F) sprach von Hellenisierung des Christentums.
Bencdikt XVI bezichtigt die lutherische und harnacksche Theologie der ,Enthellenisicrung
des Christentums™

Egger (1902). Als Verteidiger des Antimodernismus beschiltigt ec sich im Kapitel ,,Die Un-
wahrheit der modernea Kirchentheorie® im Jalire 1902 mit den Kirchenvorsiellungen der Pro-
testanten (exemplarisch: Harnack) und der Reformkatholiken.
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Im Jahr 1932 wird der Begriff von Rudolf Schultz’ im Riickblick auf refor-
matorische Staats- und Kirchentheorien scheinbar erstmals im Untertitel
einer Monografie verwendet. Schultz unterscheidet dabei - aus juristischer
Sicht ~ die Form der Kirchenvorstellungen bei Luther und Butzer. Diese Kir-
chenvorstellungen betrachtet er aus (kirchen- und staats-)theoretischen Ge-
sichtspunkten. Die heute innerhalb des Begriffs »Kirchentheorie® angelegten
Jsoziologischen” und , systematisch-theologischen™ Aspekte greift Schultz auf,
wenn auch noch nicht mittels Methoden der empirischen Sozialforschung,.
Die Frage nach der kirchlichen (Organisations-JTheorie einerseils und der
kirchlichen Praxis andererseits kana als Leitfaden der Arbeit von Schultz an-
geschen werden. So stellt er in Kapitel II (31-83) die Theologielehre {,theolo-
gische Theorie”) Butzers und in Kapitel I {84-103} Organisationsfragen der
reformatorischen Praxis im Spiegel der Schriften Butzers dar. Die Kirchenthe-
orie bei Butzer, den er als ,,Mann der reformatorischen Praxis™ bezeichnet,
sieht Schultz - im Gegensatz zu Luthers Vorstellung einer inkarnierten Kirche
der Glaubenden {, Leib Christi) - ais ,Gestalt der realen societas™ an. Somit
sind die grundlegenden Aspekte des Begriffs ~Kirchentheorie® schon bei dem
Nicht-Theologen Schultz 1932 angelegt: Theologische Theorie der Kirche el
nerseits und die soziale Gestalt der Kirchenorganisation andererseits.

2. Die neuere Debatte - Kirchentheorie als positive Positionierung

Erst in den 1960er Jahren und besonders seit ca. 1970 findet der Begrift in
der theologischen sowie kirchlichen Landschaft erneut hiufige Verwendung.
Dagegen tritt der Gebrauch des Begrifts ~Ekklesiologie* starker zuriick. Was
im Einzelnen seinerzeit unter dem Begriff ,Kirchentheorie® zu verstehen ist,
bleibt zunichst unklar. Der Begriff .reprasentiert” aber eine Hinwendung der
Blickrichtung auf die organisatorischen, geselischaftiichen und strategischen
Punktionen von ,Kirche* in der Welt. Betrachtet man die begriffliche Ver-
wendung in ihrer heutigen Breite, so werden darunter vor allem sozialwis-
senschaftliche Analysen der Kirchenstruktur bzw. -erganisation erfasst als
auch praxisorientierte Amwendungsthemen und -methoden subsumiert.
Die Verwendung des Begriffs scheint sich in den 1960er Jahren an den The-

% Rudolf Schultz (1932}, 1903 geboren, ist kein Theologe, sondern hat u.a. Geschichte, Deutsch,
Klassische Philologie mit dem Priifungsabschiuss fitr das wissensche [tHche Lehramt an hé-
heren Lehranstalten studiert. Seine Dissertation reichte er bei der Philosophischen Fakuoltit
der Universitiit Freiburg im Breisgau ein. Die biografischen Daten sind der dritten Umschlag-
seite der Dissertation entnommen.

* Ehd., 37,

1 fbd., 36. Bulzer verwendet - so Schultz - den Begriff der ,numerus electorum” Hir den Be-
grilf Lecclesia®, Kirchenzweck ist einerseits Gotlesdienst, d.h. . Kirchentibung” als ,Erbau-
ung des Glaubens an Christum® (38). Predigt ist insofern erhische Kraft des Gottesdienstes,
Andererseits sind die Gnadengaben der Sakramente recht 2u zelebrieren, um als , Kirchen-
fibung” den Zweck der Kirche zu erfilllen.
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oriediskussionen zu orientieren, die im Zusamnmenhang mit Verinderungen
in Wissenschaft und Gesellschaft geflihrt werden. Er lehnt sich an Begrifle
wie ,Gesellschaftstheorie®, Institutionentheorie®, ,Organisationstheorie®,
_Staatstheorie® oder auch ,Systemtheorie” an. Exemplarisch fiir die Theologie
sei hier auf die Arbeiten von Spiegel (1967, 1969), Bormann/Bormann-Heiscl-
keil (1971, 231F und 34 ), Grenumels/Herrmann (1971} und Greive (1975, 63 if)
verwiesen, die zumelist unter dem Begriff ,Wissenssoziologie” dic Theoriebil-
dung der Theclogie bzw. der Kirche explizit in den Blick nahmen. Zentrum
der Diskussion war die Auseinandersetzung um die ,Praxisorientierung der
wissenschaftlichen Theologic”. Wie das Verhiltnis von theclogischer Theorie
einerseits und religios-gesellschaftlicher Praxiswirklichkeit andererseits zu
verbinden ist, stellte eine Generation jiingerer Theologen zwischen 1965 bis
1975 vor die Aufgabe, einen soziologisch wie theologisch angemessenen Be-
griff fiir diesen Widerstreit zwischen theologischer Theorie und kirchlicher
Praxis zu finden. Der ,neue” theologische Begriff lautete: Kirchentheorie.

2.1. Theotie der Kirche — Kirchenthearie in Herborn®?

Dier Ursprung des Wortes ,Kirchentheorie” als theologischer Begriff in der
neueren Debatte scheint in Herborn {genauer, im Theologischen Seminar
Herborn), resp. in der Region der EKHN zu liegen.” Eine ,Theorie von Kir-
¢he* zu entwerfen, war das Anliegen einer Gruppe von Personesn in und um
das Herborner theologische Seminar der EKHN Ende der 1960¢r Jahre, wie
Karl-Wilhelm Dahm im Gespriich mitteilte, Dahm war zwischen 1967 und
1975 in Herborn als Professor fiir die Pfarrerausbildung tatig.

Einerseits lag das eigenmotivierte Bediirfnis dieser Personengruppe - ne-
ben Dahm (geb. 1931) sind u.a. der spatere hessennassauische Kirchenpri-

7 Um dem Ursprung des Begriffs , Kirchentheorie” nachzugehen, wurden mit noch lebenden
Personen der . Herborner Gruppe® verschiedene Gespriiche gefiihirt. Dabei ergaben sich dhn-
liche als auch differente Aussagen iiber den seinerzeitigen Ursprung des Begriffs. Drei {Ab-
grenzungs-lntentionen wurden von Dahm benannt, warum ein neuer Begrilf erfordetlich
schien; Kirchentheorie sollie erstens (1) ¢in Gegeniiber zu der Barthanischen Ekklesiologie
hinsichilich einer Lempirischen® Kirche scin, Zweitens (2.) war intendiert, cinem individual-
existenziellen Aspekt (z. Bz Rudolf Bultmann, Ernst Fuchs) eine Organisations- bzw. Instia-
tionstheorie entgegenzusteflen. Und drittens (3 galt es eine positive sowie eindeutige Position
seaen marxistische Religionskritik (LReligion als Opium des Volkes"; 68¢r Intentionen) ein-
runehmen. Wolfgang Herrmann, der seinerzeit Assistent bef Professor Dietrich von Oppen an
der theologischen Fakultit Marburg war, scheint cine besondere Rollein der Entwicklung des
Begriffs gespielt zu haben. Sein Anlicgen, Theologie begrifftich als auch methodelogisch wa-
ter den damals akivellen Bedingungen auch (kritisch-}heoretisch auszuformulieren, war ¢in
cntscheidender AnstoR fiir den Degriff. Herrmana hat mir in einer austiihrlichen Darlegung
wichtige Informationen zurs Eutstehungsprozess geliefert. Er selbst hat den Begriff Kirchen-
theorie” mehrfach in unterschicdlicher Prigung seit 1969 verwendet. Vgl Anm. 20 und 2L,
Vyl, auch Selrerfe (2002), 10, MNicht vergessen werden dart, dass sich auch Ernst Lange {1981,
10873 mit der Theorie von Kirche und im Besonderen der kirchlichen Praxis in den 1960er
und 1970er Jahren beschiftigte.
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sident Helmut Hild (geb. 1921), Dieter Stoodt (geb. 1928), Edmund Weber
{geb. 1939}, Wolfgang Herrmann (geb. 1940}, Siegfried Sunnus (geb. 1941), Ul
Hibel (geb. 1942), Peter Stenzel (geb. 1943) zu erwihnen - darin, eine Theo-
rie der Kirche auszuarbeiten. Diese Theorie der Kirche solite einen Kidrungs-
prozess erdffnen, der die funktionalen Anforderungen und die eigene Rol-
lensituation als Pfarrperson innerhalb der als Organisation bzw. Institution
verstandenen Kirche wahrnimmt und ebenfalls angemessen beschreibt. Ne-
ben diesen eigenmotivierten Aspekten musste andererseils in den 1960er und
1970er Jahren im Diskurs mit den gesellschaftlichen Verinderungen und den
entsprechenden Gruppen wie der Frankfurter Schule (,Kritische Theorie"}
oder den soziologischen Schulen (als Vertreter sind zu nennen: Schelsky und
Kéinig) anscheinend ein neuer theologischer Begriff geprigt werden, um die
soziologische bzw. gesellschaftliche Diskussion uin das, was #Kirche® ist oder
70 sein hat, fithren zu konnen. Insofern trigt der Begriff JKirchentheorie®
sowohl soziologisch-funktionale Aspekie als anch die Tendenz in sich, Kirche
strategisch, methodisch, theologisch und inhaltlich verdndern bzw. gestalten
24t wollen. AuBerdem ging es um eine Abgrenzung zu theologischen Theorie-
modellen, die sich einer ,vorfindlichen Kirche®, das heifit der Kirche in ithrer
empirisch-soziologischen Ausprigung, aufgrund der eigenen theologischen
Primissen grundsitziich verschlossen. Dem dogmatisch geprigten Begriff
Ekklesiologie” galt es begrifflich eine innerweltliche Handlungsvariante ent-
gegen zu selzen. Diese Praxisorientierung, die vor allem durch soziologisch-
empirische Wahrnehmung und weniger durch theologisch-hermeneutische
Deutung geprigt war, sotlte durch eine ‘Theoriebildung untermauert werden.
Die gesichteten Unterlagen' zeigen, dass der Begriff «Kirchentheorie”™ in
den Jahren 1966-1970 wieder entsteht. Zu Beginn wird ~Kirchentheorie®
als Orientierungs- und Abgrenzungsbegriff gegeniiber dem dogmatisch ge-
prigten Begriff der ,,Ekklesiologie” verwendet. Wolfgang Liick beschreibt in
ciner Rickschau von 1976 die theologischen Entwicklungsstrémungen. Er
benennt zwei Aufgaben der Theologie in den Jahren 1945-1965.
.Die Zeit nach 1945 bietet zwei Aspekte: das Problen: Kirche und Well' in weites-
tem Rahmen und die Frage der Vergegenwartigung des biblischen Zeugnisses, d. b
dic Hermeneutik "7

1 Weitere Personen der , Herborner Grappe” waren Edmund Weber, Helge Richter und Dicter
Bertram, Ygl. auch die Namensnennungen im Vorwort zu Dahmi (1971}, 9,

# Neben den genannten Monografien und den Materiatbinden zur JReform der theologischen
Ausbildung” der Gemischten Kommission zur Stwdienreform {MHess / Tadf, 1067 1968, 1969)
waren besonders die sechs Ausgaben (N, 0 bis Nr. 5} der EKHN internen Verotfentichung
SAusbildung + Beruf* (Abklirzung: LAB) hilfreich, die von der Kammer fiir Ausbildung
der EKHN unter der Redaktion von Wolfgang Herrmann hersusgegeben wurden. wolfgang
Herrmann stellte Nreundlicherweise die entsprechenden Exemplare zur Verflgung (Ferr-
s, 197019723,

[ dick (1976). Litck fiilirt den Begriff Kirchentheorie in dem Buchtitel in Anflihrungszeichen.

T Ebd, 37
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Mitte der 1960er Jalire, also mit dem Ende der Nachkriegszeit, steltt sich aber

die Frage nach der Kirche ,als soziologisch vorfindliches und beschreibbares

Phiinomen®, Austoser scheinen w. a. die Diskrepanzerfahrungen zwischen der

Theorievermittlung an den theologischen Universititen und der pastoralen

Praxis zu sein® In dieser Zeit wurde mit dem Begriff Kirchentheorie noch

keine inhalilich qualitalive Interpretation verbunden, die eine tragfiihige Po-

sition im Gegeniiber der vorherrschenden ekklesiologischen Prigung elab-

lieren konnte. Die geselischaftlichen Verinderungen zwischen 1966 und 1970

fithrten in den Landeskirchen zu theologischen und strukturellen Anfragen,

die sowoh! in Studienreformen des Theologiestudiums (Stichwort: Gemischte

Kommission) als auch in Kirchenreformen bzw. Strukturanfragen an die Kir-

chenorganisationen (z. B. EKHN: Strukturausschuss'®) miindeten.

So ditrften bis in das Jahr 1971 eine Vielzahl von Theologen den Begriff
JKirchentheorie® als Arbeitsbegriff fiir eine neu zu entwerfende Theorie von
Kirche verwendet haben. Wolfgang Herrmann, seinerzeit studentisches Mit-
glied in der Gemischten Kommission fiir die Studienreform, pointierte bei-
spiclsweise eine rationale Kirchentheorie® in ¢inem Beitrag des jahres 1969,
ohne deren inhaltliche Bestimmung auszufithren.® Als kirchensoziologische
Reftexionsebene wird der Degrilf in einem ,,Rahmenmodell der Kandidaten-
ausbildung” des Theologischen Seminars Herborn Ende 1970 bzw. Anfang
1971 aufgefithre.”
¥ Diie dem Theologiestudenten suggerierten Hoffnungen (s.¢. aufgrand neuerer theclogischer
und soziclogischer Entwiirfe), nun endlich dem modernen Menschen® etwas anbieten zu
kisnnen, gehen in dee Praxis des Plarramtes frostrierend zu Brach” Lick (1976, 58,

Drer Struklerausschuss der EXFN war w.a. besetzt mit: Karl Dienst, Karl-Wilthelm Dahin,

Retnhard Brivckner, Roman Réssler, Eenst Lange, Hefmut Hild, Siehe Dienst/Daham Briickner

{1969}, Die Personen des Ausschusses orientieren sich alsbald an praxisorientierten Anlei-

tiengen kivchlichen Handelns, Ernst Lange war nur voritbergehend im Ausschuss vod hatte

mach Aussage Beteiligter wenig inhaltlichen Anteil,

Hervmamn (19693, 28, m September 1966 verwendete der Studicnreformausschuss des Fach-

verbandes Bvangelische Theologie im Verband Deutscher Studentenschafien (VDS) in sel-

nem . Rahmenplan fir das Erste Theologische Bxamen” (Fless 7 Todr, Bd. 1, 1967, [76-87] 80)

noch den Begsiff L Kirchensoziologie®. Herrmanuy erlimert diesen Rahmenplan asl den fol-

genden Seiten {Hess / Tody, B, 1, 1967, 85-91). )

A Stehe Herrmeany (1971 Nr 2 vom 1521971, 2. Beitrag [Rahmenmedell der Kandidatenaus-
bildung - E-Kursl. §. 14 und 73 In dem von Prof. Born, Prof. Dahm und Dozent Rick vor-
gelegten Papicr wird unter Punkt 33, ,Anmerkungen zu Kirchemtheorie, Gesellschaftswis-
senschaften u.a” {ebd., 7} ausgefiihrts Es versteht sich von sefbst, dass Kivchentheorie in
engem Bezupagn den relevanten Wissenschatien Grundelement der Ausbildung sein mualh”
In der gletchen Ausgabe verweist Hernmann im 1. Beitrag {W, Herrmann, Didaktischer Be-
richi fiber die Grundkurse der Kandidatenkurse RK 5 und RK 6 in Friedberg) auf die Inhalte
cines Plarrkandidaten-Grundkurses, der vom 11,1, bis 5. 2. 1971 im Theologisclien Seminar in
Friedberg stattfand. Er filivt aus: ,2.2.3. Folgende Informationen wurden angehoten: Theo-
rie der \-’u_rur!‘eile, Gruppentheorie, Rollentheorie, Kirchentheorie {nach Dahm), Theorie der
Religion {nach Daluul” (7) Was diese Bereichnung ,nach Dahm™ konkret bedeutete, konnte
von den Beteiligien nicht mehr eindeutiy avsgefithrt werden. Scheon 1970 gab es in der EKHN
eine inhallich bestimnte Kirchentheorie, die von Dahm als Lehrinhalt vermittelt wurde
{vgl auch Anm. 24),
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2.2. Dahms ,funktionate Theorie kirchlichen Handelns®

Als Geburtsstunde des Begriffs , Kirchentheorie” in seiner soziologisch-funk-
tionalen Dimension wird das Buch ,Beruf: Pfarrer des Soziologen und Theo-
logen Karl-Withelm Dahm angesehen. Das im Herbst 1971 erschienenc Buch
etablierte die .funktionale Theorie des kirchlichen Handeins®?. Obgleich
Dahm den Begriff Jirchentheorie® intern schon ausfithrte und - zumin-
dest in der EKAN - mit thm als Person identifiziert wurde (siche Anm. 21,
verwendet er den Begrilf selbst nicht in seinem Buch. Dies ist verblitffend,
aber zugleich auf der Grundlage der damaligen Auseinandersetzungen und
Dahms Selbstverstindnis einleuchtend. Dahms Interesse lag weniger in einer

* Tyrahm schrieh das Vorwert im Sommer (Julif} 1971 und der Druck des Buches beim Claudi-
us Verlag in Mimchen erfolgte umgehend. Die erste austihrliche Rezension verfasste Trulz
Rendtori noch im September 1971 fir elne Information des Claudiug-Verlags, die teils in
die zweite Aullage auf der vierten Umschlagsseite aufgenommen wurde {Dafun, 1972). Zur
Frankfurter Buchmesse im Oktober 1971 lag das Buch somit vor und wurde schocll rezi-
piert, Innerhalb von drei Jahren wurden 12000 Exemplare in drei Auflagen verkauft. Der
Titel des Buches , Berufs Plarrer” nimmt das Tagungsthema des 49. Deutschen Plarrertages
vom 1. 16. Seplember 1970 in Darmstadt auf, bei der auch Dabm eine A rbeitsgruppe (AG 3)
leitete (Materialien siehe D{P{rBI November 1970 - Sonderausgabe, die sich ausschliefilich
it den Referaten und Thesen der Tagung beschiftigt). Dahms Jfunktionale Sichtweise™ der
Kirche war 196971970 noch deskriptiv orientiert. ,Dic Frage nach der Funktion der Theologie
scheint gerade nach den Stutigarter Erfahirungen {sc. Kirchentag in Stuttgart ~ 1969 mehr
denn je unter dem Aspekt der Funktion der Kirche reflektiert werden zu milssen. Als Funkti-
on der Kirche ist in Stuttgart ernent deutlich geworden, was die gesellschaitliche Aulgabe der
Kirche seit je war: die Deutung von Grundiragen des Lebens za vermitteln, Verfestigungen
aufzulockern, die Veraniwortung fitr den Nchsten ebenso wie .gemeinsanies Leben' cinnu-
fiben - sei es in der gottesdienstlichen Feier, in Diskussionen oder in Aktionen” {Datm, 1969,
578} Diese mehr deskriptive Darstellang beschrieb soziologisch die Funktionen {Aufgaben},
die Kirche in der Gesellschaft wahrnahm. Die ,fanktionale Theorie kirchlichen Handelns®
iin Buch ,Berufs Plarrer® geht aber fiber eine reine Beschreibung kirchlicher Arbeit hinaus
und qualifiziert die kirchiichen Kernaufgaben hinsichtlich jhrer funktienalen Zielrichtuny,
wimlich in der Gesellschaft Lebensbegleitung anzubicten und Wertevermitthung zu betrei-
ben. (Kirchliche) Aufgaben statt (geistlichem) Auftrag - so verkilrzt kann die fu nktionale
Position gegeniiber emer offenbarunpstheclogischen Bestimmuny beschirieben werden,
Dat (187D, Das Zitat ist die Uberschrifl des Kapitels H (99} und des Abschnitts V.2
{303
» Die Verwendung eines inhaltlich geprigten Kirchentheoriebegritls Hisst sich Ende 1970 baw,
Anfang 1971 nachweisen; Herrmann (1974, Nr. 2vom 15, 21971 L Beitrag [W. Herrmann, Di-
daktischer Bericht fiber die Grundkurse der Kandidatenkurse RK 5 und RK 6 in Friedberg],
7: 2. Beitrag [W. Born, K.-W. Dahm, H. Rilck, Rahmenmodell det Kandidatenausbildung ~ B-
Kurs], S 1A und 7), Peter Rassow vom Institut fir kirchliche Berufsforschung, Frankfurt
a. M., fiihrt in einem Artikel ,Spiclmodel! eincr theologischien Ausbildung an der Universi-
LS {Herrman, 1971, Nr, 3 vom 20.6. 1971, K IE} den Begriff , Kirchentheorie” gleichrangiy
neben dem Begriff Gescllschaftstheorie. Rassow verwendet den Begriff der Kirchentheorie
abor scheinbar nicht Funktional, sondern aus der methodisch-kritischen Sichtweise, Dabel
atand die Institutionen- baw. Orgapisationskritik im Vordergrand, Dies wird auch in cinem
Jieitrag von Wolfgang Herrmann in der gleichen Aussage deutlich, in der er Jlhesen zur
theologischen Ausbildung” fornwuldiert. Die Thesen unter Abschnitt 3 tragen die Uberschrift
JKirchentheorie und Berufspraxis® (Herrptans, 1971 N 3 voin 20061971, k1:3t93

b
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praxisfernen Theoriediskussion. Von ihr versuchte er sich abzugrenzen. We-
der theologisch wollte er ,wohlgefeilt und chemisch rein™® reden, noch theo-
retisch. Unter Thearie verstand er vorkiufige Deutungsversuche, die aufgrund
neuer Daten und Fragestelfungen {iberholungsbediirftig seien.’* Dahm fiihrte
vielmehr das, was seiner Ansicht nach Kirchentheorie in ihrer kirchlichen
Praxisanforderung ist, qualitativ, nicht allein deskriptiv ein.

Der Begriff , Kirchentheorie™ resp. die inhaltsorientierte Beschreibung ,ei-
ner funktionalen Theorie kirchlicher Praxis™ ermaglichte es Dahm ~ jenseits
einer dogmatisch-theologischen Engfihrung des Begriffs ,Kirche" -, eine
funktionale Beschreibung der Organisation Kirche und deren Ausrichtung
auf gesellschaftlich-religidse Aufgaben vorzunehmen. Diese wissenschafiliche
Leistung, Kirche aus der enggefithrten theologischen Begrifflichkeit barthia-
nischer Prigung in eine innergesellschaftlich funktional agierende Organisa-
tion zu Uberfithren, exemplifizierte Dahm im Hinblick auf die daraus erwach-
senden Funktionen des Plarrberufs.®

2.3. Rezeption Dahms - die ,funktionale Kirchentheorie®

Die Rezeption der Dahmschen qualirativen Interpretation von dem, was Kir-
che im Jahr 1971 funktional zu leisten habe, erfolgte nun aber unter dem Begriff
der ,funktionalen Kirchentheorie”. Wolfgang Herrmann diirfte einen nicht
unwesentlichen Beitrag an der Verbreitung des ,neuen Begriffs Dahmscher
Prigung” haben, Lr scheint den Begriff ,Kirchentheorie® als ,Wissenschaft-
licher Sekretir der Aushildungskammer der EKHN" seit 1970 imuner auch in
spezifischer Weise mit der Person Dahms verbunden zu haben. Seine Darstel-
lung, .Kirchentheorie (nach Dahm)*¥, verweist auf zwei Interpretationsmaog-
lichkeiten. Entweder wurde van verschiedenen Kirchentheorien ausgegangen,
wobei .. Kirchentheorie {nach Dahm)” auf die funktionale Interpretation hin-
weist. Diese Interpretation scheint die wahrscheinlichere. Die Formulierung
+Kirchentheorie (nach Dahm)“ liefe aber auch eine ursichliche Interpretati-
on zu. Demnach wiirde Dahm als , Erfinder der Kirchentheorie” gedeutet. Die
hier dargestellten Entwicklungslinien widersprechen eher einer ursichlichen
Interpretation. Herrmann hat wahrscheinlich auch durch seine Titigkeit als
Mitarbeiter Dietrich von Oppens an der Marburger theologischen Universitiit

i

Dafun {1971), 138,
¥ OEbd, 0L .
# Dadim beschrieb die Gegenpasition zo seiner Theologie mit dems Begrifi der , Differenzthe-
ologie” (ebd.,, 131, die sich durch eine Abgrenzung von der wAuBeswelt” auszeichnete und
Theologie scheinbar als Eigenwelt zu etabliren sachte. Funktionale Kirchentheorie dem-
gepenitber Gffnet den Bereich der Theologie und der Kirche fir die Aufenwahinchmung,
Zudent trab sie in einen Piskurs ein, der bewusst Verfinderungen der Theologie und Kirche
dureh diese AuBlenbeeinflussung herausforderte. Nicht , chemisch rein” {138}, sondern gesell-
schaftlich verankert und beeinflusst sollte Theologie baw. Kirche verstanden und die Arbelt
des Pfarrers ausgerichtet werden,
Vel Anm. 1
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den Begriff der Kirchentheorie verbreitet. Wie gezeigt, verwendete Herrmann
den Begriff seit Ende 1970 immer auch in enger Anichnung an eine spezilische
inhaltliche Pragung durch Dahm. Ende 1971 erfolgt von Woifgang Herrmann
cine Kurzrezension des Puchs ,Beruf: Plarrer®, in der die sempirische Kir-
chentheorie” Daluns beschrieben wird.®

Roman Réssler beschrieb ~ scheinbar in Anlehnung an das Ausbildungs-
konzeptaus Herborn - den Begriff 1971 als Bestandleil des vierten Fachbereichs
der Pfarrerausbildung, der mit ,Gemeindeaufbau und Gemeindeleitung”
{iberschrieben ist.® Methodisch ermoglichte der Begriff ,Kirchentheorie”
¢ine ,Offnung” der Rede itber die Kirchenorganisation in Hinsicht auf die
innerweltlichen und kirchlichen Aufgabenstellungen. Zugleich wirkte der da-
mals als new empfundene Begriff einer Entkoppelung der Organisation Kig-
che von gesellschaftlichen Entwicklungen enigegen und eréifnete eine inner-
gesellschaftliche Praxisanwendung kirchlicher Aufgaben. Dass die Dahmsche
funktionale Theorie kirchlicher Praxis® als Jfunktionale Kirchentheorie®
aufgenommen wird, zeigt sich such in anderen unmittelbaren Rezeptionen
des Buches , Beruf: Pfarrer®. Karl Dienst veroffentlichte im Februar und im
April 1972 zwei Artikel im Deutschen Pfarrerblatt®, die sich dezidiert mit der
Dahmschen ,funktionalen Kirchentheorie™ auseinandersetaten,

Mit Dahm wurde ~ so zeigen die Unterlagen - der Begriff der ,funktio-
nalen Kirchentheorie® seit Ende 1971 synonym verwendet. Dies ist bis heute
etabliert. Die inhaltliche und qualitative Bestimmung der Kirchentheorie als
_funktionale Theorie kirchlicher Praxis* ermaglichte, die verfasste Kirche, die
pastorale Ziel- und Aufgabenbeschreibung als auch die Gesellschaftsfunktion
kirchlicher Praxis seinerzeit sachgerecht darzulegen. Pointiert kann gesagt
werden: Mit Dahms ,funktionaler Theorie kirchlichen Handelns® erhielt der
Begriff ,Kirchentheorie“ eine programmatische Ausrichtung, die geeignet war,
cinerseifs eine theologische Position (Lebensbegleitung und Wertevermitt-
lung) und andererseits eine soziologische Variante {soziologisch-empirische
Beschreibung von Kirche) iiber die inhaltlich bestimmie Adjektiviunktion
funktional® angemessen auszusagen. Diese Verbindung wurde als ,funkti-
onale Kirchentheorie® tragfihige Alternative zu bisherigen ekklesiologischen
Kirchenmodellen. Im Gegensatz zu den katholischen Antimodernisten zu Be-
ginn des 20, jahrhunderts, die den Begriffals polemisch negative Abgrenzung
gegeniiber den ,Modernisten” verwendeten, wird seit Dahm der Begriff als
positive Positionierung einer Kirche in der Welt verstanden.

* Herrmann (1971, Nr. 4 vom 20.12,1978, 4%

e Ressler (1971), 22,

[ensf {1972z, 1972b).

1 pienst (1972}, 115 (19720}, 226, n der Anm. I des Artikels vom Februar 1972 {1972a, 113}
nennt Karl Dienst — neben Dahm and seinem eigenen Namen - noch weitere Personen der
EKHN, die scheinbar durch diverse Veroffentlichangen mit dem Begriff SKirchentheotie™
arbeiteten: Roman Rosster, Rall Bricknen

B Siehe exemplarisch Klessmann (2001), 42 i, oder Scherle (20023, WO L
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3, Die aktuetle Diskussion

Nach Dahms inhaitlicher Positionieruny folgte bis in die 19%0er Jahre eine
vielfaltige Verwendung des Begrifls, der aber immer in einer gewissen An-
lehnung an Dahm entwickelt wurde * Kirchentheorie - das bedeutete die Be-
arbeitung der Gestalt und der Aufgaben von Kirche in ihrer innerweltlichen
Ausprigung, Entscheidende Auswirkungen hatten die empirischen Untersu-
chungen (z.B.: Kirchenmilgliedschaftsuntersuchungen der EKD 1972, 1982,
1992 und 2002). Sie priigten und prigen die Verdffentlichungen zum Ver-
stindnis und zur Theorie von Kirche

3.1. Reiner Preul: Kirchentheorie

Uber 25 Jahre nach Dahims funktionaler Kirchentheorie wurde 1997 erstmals
in einer Monografie ,Kirchentheorie® als Gesamtentwurf vorgelegt. Mit die-
ser Monografie beginnt die aktuelle Diskussion des Begriffs. Reiner Preul®
unternahm dabei den praktisch-theologischen Versuch, kybernetisches Ge-
dankengut und systemtheoretische Begrifflichkeiten in (S)eine ekklesiolo-
gische Gedankenwelt einzufillhiren,

Einer eindeutigen inhaltlichen und methodologischen Begriffsbestimmung
als ,Terminus technicus theologischer Fachsprache”™ widerspricht Preul. Zu-
dent: ,Sein Ort im Gesamtzusammenhang theologischer Theoriebildung ist
vorerst undeutlich. " Er siedelt Kirchentheorie als Bindeglied zwischen Prak-
tischer und Systematischer Theologie an® Dieser Einordnung liegen drei
Annahmen zugrunde, 1) Preu} orientiert sich an einer Handlungsmetapher
Kybernetik®, die er als die Projektierung und Steuerung kirchliches Handelns
beschreibt. Fiir seine Kirchentheorie interpretiert Preul Kybernetik als einen
Selbststeuerungsprozess der Kirche, der .durch die Auslegung ihrer eigenen
Lehre geleitet ™ ist und zur Leitung von Kirche befihigt. (2) Indem er zudem
Kirche als Institution beschreibt, greift er auf die Institutionstheorie (u.a. von
Gehlen) zuriick und verbindet diese mit der Beschreibung der Systemtheorie,*
(3) Die Wirklichkeitsanalyse von Kirche erfolgt mittels der Methode der theo-
logischen Hermeneutik historischer Bekenntnisse.™

k3l

Exemplarischgind zu nennen: Litck (1976), Lange (1981, 1987} eder auch von katholischer
Seite Mepffe (1982}
Die KMU-Ergebnisse von 1974 pragen beispielsweise Ernst Langes kirchentheoretisches Ver-
stinduois. Lange (1987, 8310, :
3 Peend (19971
* Ehd., L
* lihd, 341

#oEhd., 43,

@ Fbd., 12841,
A Ebd., S0iT
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Unterzieht man Preuls Kirchentheorie einer kritischen Betrachtung, so
ergeben sich mehrere Anfragen. Wie ldsst sich eine individualisierte Hand-
lungstheorie, wie sie Preul voraussetzt, mit einer autopoietischen Kybernetik
verbinden? Preuls kirchentheoretischer Eckstein ist ,Kybernetik™. Er verstehit
darunter ein Modell menschlicher Handlungstheorie im Allgemeinen und
(kirclificher) Leitungsbefihigung im Spezicllen. Demgegentiber ist Kybernetik
inihrer Entwicklungsgeschichteaberals Ablauf-und (SelbstyOrganisationsthe-
orie von Systemen (z. B. organisationale oder biologische Systeme) zu erfassen,
die durchaus im Widerstreit zu auf Handlungs- und Verantwortungsvermo-
gen von Individuen abzielenden Handlungstheorien stehen. Dass aber gerade
aufgrund systemtheoretischer Annahmen eine Handlungsunfihigkeit des In-
dividuums gegeniiber den Systemen (Organisationen) notwendige Folge dieses
Theorieansatzes ist, bleibt im Entwurf Preuls ganzlich unbeachtet. Die eklek-
tische Verwendung cinzelner Fragmente der Theorien erweist sich im Blick auf
die Diversifikationserfahrungen menschlicher Handlungsfihigkeit gegeniiber
den Systemen als problematisch. Dieses Dilemina ist bei Preul ausgeblendet.
Als weitere kritische Anfrage muss die Verwendung des Institutionenbegriffs
in Preuls Kirchentheorie artikuliert werden. Da sich die Auflosungsprozesse
gesellschaftlicher Strukturen immer weiter fortsetzen, erscheint die Beschrei-
bung von ,Kirche als Institution” unzeitgemifl; zumal die Ausdifferenzie-
rungen der empirischen Kirchenorganisationen unterschiedlicher kaum sein
kénnten. Die chemals als Institution verstehbare Organisationsform der evan-
gelischen Landeskirchen hat sich mittlerweile in eine Vielzahl von Einzelor-
ganisationen {z.B. Diakonie, Stiftungen, Akademien) zergliedert. Wie auch
simtliche anderen Institutionen der Gesellschaft befindet sich die Institution
Kirche als Organisationsform in einem grundlegenden Diversifikationspro-
zess, der bei weitem noch nicht abgeschlossen ist. Institutionen verlieren da-
durch ihre einheitliche Funktions- und Organisationsstruktur, so dass der
Begriff ,Institution” in dem von Preul verwendeten Ansatz schwerlich heute
Anwendung finden kann. Diese Disparitdt zwischen Begriffsbestimmung ei-
nerseits und Wirklichkeitsentwicklung andererseits fiihst zur dritten Anfrage
an das Preulsche Konstrukt ,Kirchentheorie®. Wie kann aktuelle Wirklich-
keit angemessen wahrgenommen werden durch Auslegung historischer Texte?
Empirisch-quantitative Analysen treten bei der Preulschen Kirchentheorie in
den Hintergrund der hermeneutischen Methode. Eine Auseinandersetzung
mit validen und reliablen (Kirchen-)Daten erfolgt nicht.

Su gesehen erscheint der ambitionierte Ansatz Preuls zwar aufgrund der
Verwendung moderner Begrifflichkeiten zeilgemis, aber seine ,Kirchen-
theorie” vermag durch ihre inhaltliche und methodologische Retrospeldtive
nicht einen inhalttichen Aufbruch wie bei Dahm zu leisten. Gleichwohl muss
Preuls kirchentheoretischer Entwurf als Zwischenstufe zu einer heute an-
gemessenen Theorie von Kirche innerhalb des theologischen Ficherkanons
angesehen werden. Durch Preuls Kirchentheorie wurde zudem ein Herausld-
sungsprozess des systematisch-theologischen Kernthemas LKirche" in Rich-
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tung der praktisch-theologischen Disziplin cingeleitet.” Wahrend Dabm
noch als systematischer Theologe agierte, beschreibt Preul , Kirchentheorie®
als praktischer Theologe,

3.2. Aktuelle Facetten der ,Kirchenthegrie®

Seit Prenl wurden unterschiediiche Versuche unternommen, Kirche in ihrer
Verbindung zwischen soziologischer Gestalt und theologischer Verortung zu
beschreiben. Die verschiedenen Zugénge zur vorfindlichen Kirchen bzw. zu
kirchlichen Anforderungen in der Welt sind seither weder in ihrem Zugangs-
verstindnis homogen noch nach einer einheitlichen Methodik entwickelt
und auch nicht auf soziologische Aspekie beschrinkt. Betriebswirtschait-
liche (Becker, 1995; McKinsey, 1996), dkumenische (Scherle, 1998), stiidtische
(Lowe, 1999), kontextuelle (Anselm, 2000), berufssoziologische (Karle, 2001)
oder auch neuerdings geografische (Scherz, 2005) Pointierungen wechseln
sich bei den aktuellen kirchentheoretischen Uberlegungen ab. Die Analysen
und Bewertungen der ,empirischen Kirche“ ergeben sich hiufig aufgrund von
festgestellten Frakturen zwischen {kirchen-)theoretischen Vorstellungen und
empirischen Praxiserfahrungen. Diese Briiche werden beschrieben u.a. als
Konflikt zwischen Parochie und Nicht-Parochie®, als Diskrepanz zwischen
Mitgliedermobilitit und Stadtgemeinden®, als differierende Interessen (z. B.
evangelikale zu evangelischen, Bildungs- zu Hauskreisinteressenten) unter-
schiedlicher Mitgliedergruppen innerhalb einer Kirchengemeinde®, als Min-
derheitenkirche in Ostdeutschland*® oder auch als Profilkrise".

Die kurze Darstellung der heterogenen Verwendung des Begriffs Kirchen-
theorie lassen aber durchaus Grundlinien erkenyen, die mit dem Begriff . Kir-
chentheorie” ursichlich in Verbindung stehen.

4, inhaltliche Deutungsansitze des Begriffs ,,Kirchentheorie®

In einer grundsitzlichen Unterscheidung kénnen mit Scherle zwei Traditi-
onslinien nachgezeichnet werden, die sich an den fachspezifischen Diszipli-
nen der Systematischen und der Praktischen Theologie orientieren.®

© Preuds (1997, 1) praktisch-theologische Annitherung an die systematisch-theologische Ebe-

ne der , Kirchentheorie” wirkt noch sehr zégerlich. Faktisch versucht er, diesen Begriff fir die
praktiscli-theologische Disziplin zu requiricren.

Pohl-Patalong (2003).

M Ldwe {1999 1, 2004},

W Becker (2003).

W Ratzrmaan (2004).

? McKinsey (1996).

Scherle (20021, 1011, Peter Scherle hat Jiingst zwet Traditionslinien®, eine praktisch-theolo-
gische und eine systermatisch-theologische, beschrieben, die dem Begriff . Kirchentheorie® bis
heute zugrunde Hegen, Die praktisch-theologische Linie (10} beschreibt er mittels funktio-

+4

EE]



286 Dicter Becker

Dem Begriff ,Kirchentheorie® scheinen aber seit 1971 weitere intentionale
Aspekte anzuhafien, die sich eher ,vertikal® zu den beiden theclogischen
Fachdisziplinen bewegen und vorrangig thematische Aspekte beachten.

(1) Zunichst ist der Begriff eine Abgrenzung zu dem dogmatischen Begriff
~Ekklestologie”. Damit scheint ausgedritcki zu werden, dass Kirche in threr
Sozialgestalt™ (Institution oder als Organisation} nicht allein unter theolo-
gischen Methoden wahrzunehmen ist, sondern auch eine eigenstindige so-
ziologische Grofe darstelit. Kirche ist somit immer (auch} als innerweltliche,
vorfindliche Organisationsform wahrnehmbar. Sie kann sich demnach nicht
einer Analyse durch soziologische oder weitere Methoden entziehen. Kir-
chentheorie wird in ihrer Abgrenzungsintention zur dogmatisch legitimier-
ten Ekklesiologie zu einer Forschungsrichtung, die mittels Beobachtungs-,
Mess- und hermeneutischen Methoden die Funktionen, Strukturen und
Ausprigungen Kirche innerweltlich ,fassbar machen will. £in Riickzug in
ein Lunsichtbares, der Kritik entzogenes Refugium wie z.B. der Dogmatik™
erscheint nun nicht mehr moglich. ,Kirche” wird somit iiber den Begriff der
JKirchentheorie® aus der Dogmatik herauszulésen und eine Eingliederung
in der praktischen Theologie versucht. Gleichwohl ist die Verortung des Be-
griffs immer noch hachst strittig. Denn ,Kirchentheorie” konnte ebenfalls als
Subdisziplin der Systematischen Theologie wie z. B. Ethik aufgefasst werden.
Demnach wire ,,Kirchenpraxis”® die entsprechende Subdisziplin in der Prak-
tischen Theologie.”

{2} Kirchentheorie versucht, Antworten auf die strategische Frage nach den
immerweltlichen Funktionen der Kirche zu geben. Welche Aufgaben und Funk-
tionen hat Kirche in der Welt bzw. Gesellschaft wahrzunehmen? Diese zwei-
te Intention wirft die Kirchenorganisation auf ihre eigenen Strukturen und
Prozesse zuriick, Sie fragt nach dem Ziel kirchlicher Praxis und wird zu einer
plancrischen bzw. strategischen Komponente der Kirchentheorie. Kirchliche
Funktionen und Aufgaben sind aber ursichlich mit den Berufsfunktionen
(primir: Parrberuf) innerhalb der Kirchenorganisation verbunden.

nalen Aspekten wie der funktionalen Ditferenzierung von Gemeinde- und Fanktionsamt”,
Sikularisierungsaspekten oder auch finanzicllen Verinderungen der Kirchenorganisation.
Die systematisch-theologische Linie umfasst drei Aspekte, zunichst die Aufgabe der kirch-
lichen Selbstbestimmung {Schleiermacher bis 1918), sodann die dogmatischen Bestimmungen
der Kirche durch Barth bis hin zu heutigen Entwiirfen, die versuchen, anhand systematisch-
theologischer Fragestellungen soziologische Aspekte zu verbinden, und schilieBlich religions-
und kulturtheoretische Aspekte, die real existierende Kirche mit innerweltlichen An forde-
rungen zu vernetzen {7, B. Titlich oder Trutz RendtorfF mit seiner Theorie des Christentums).
Die Verwendung des Begriffs Kirchenpraxis™ mutet im erstert Moment irritierend an. Viel-
mehr wiren aus praktisch-theologischer Sicht Begriffe wie ,Theorie des kirchlichen Lebens”
{in Anfehiiung an C.1. Nitzsch) oder . Theorie kirchlicher Praxis” zu erwarten gewesen. Dass
ich hier bewusst Kirchenpraxis™ als praktisch-theologischen Korrelationsbegriff zur ,Kir-
chentlicorie® verwende, hitngt mit dem eigenen wissenschafttichen Theorieverstdndnis vu-
sammen. M. L. muss Wissenschaft immer auch eine aktive Praxis(kor)relation aufweisen,
indem sie cine strategisch-beratende Funktion fur die (kirchliche) Praxis und ihre Felder
wahrninunt,
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(3} Die dritte Intention ergibt sich aus einer berufssoziologischen Grundie-
gung der Kirchentheorie. Die kirchlichen Funktionen sind unmittelbar an die
Aufgabenstellung der kirchlichen Berufsfunktionen (2. B. pastorale, pidago-
gische, verwaltende) gebunden. Dahms Kirchentheorie etabliert sich fiber den
Beruf des Plarrers. Primir bilden der Pfartberuf und die Kirchentheorie eine
kombinatorische Einheit, die sich gegenseitig befruchtet. Die Theorie der Kir-
che wird somit zu einem Leitfaden pastoraler Titigkeit. Universitire Theorie
und kirchliche Praxis werden in der jeweiligen Person dieser Berufsgruppe
kombiniert. Kirchentheorie aber allein auf die pastoralen Berufsfunkiionen
71t beschrinken, diirfte sich als unzeitgemif herausstellen. Denn durch die
,Kirchentheorie® wird das eigentliche Thema der Theologie und der Kirche
in seinem Ambivalenzgehalt offenkundig: Die Theorie-Praxis Korrelation der
Kirche und der Theologie.

(4) Diese Intention des Begrills , Kirchentheorie® beschiftigt sich mit dem
grundsitzlichen Theorie-Praxis-Thema von Theologie einerseits und von Kirche
andererseits. Evangelische Theologie als universitire Theoriebildung unterliegt
int ihrer wissenschaftstheoretischen Selbstbestimmung einem ,Zuordnungs-
problem”, Wer ist der ,Empfinger” theologischer Theoriebildung? Kirchlich
unabhingige Studierenden- bzw. Forschergruppen oder auch eine Organisa-
tion ,.Kirche* kinnen als Rezipienten ausgemacht werden, Dabei ist der Frage
nachzugehen, wie die Praxiswirklichkeit von {evangelischer) Religion im Allge-
meinen und der evangelischen Landeskirchen im Konkreten aufzunehmen, zu
analysieren und zu bewerten ist. Wie verhilt sich Theorie und Praxis innerhalb
der theologischen Wissenschaft und der kirchlichen Praxis zueinander? Wel-
chen Stellenwert haben sozio-empirische Wirklichkeitszugdnge fir Glauben
und theologische Theorie? Ist die religidse Praxis Folge oder Voraussetzung
theologischer Theorie? Allein die Beantwortung dieser Fragestellungen kann
auch die konkrete Verortung der Kirchentheorie im Ficherkanon der Theolo-
gie vorantreiben. Wenn sozio-empirische Wirklichkeitszuginge als legitime
Primarerfagsungen nicht allein in der praktisch-theologischen, sondern auch
und besonders in der systematisch-theologischen Disziplin subsumicrt werden,
erdifnel sich die Sichtweise (iir einen Methodenwechsel in der Theologie. Die
Entwicklungen der letzten 35 Jahre verweisen hierin auf eine wissenschaftlich-
thevlogische Parallelmethode zur theologischen Hermeneutik.™ Diese ,neue
theologische Methode” beginnt nicht mit der (Text-)interpretation, sondern
mit der Wirklichkeitserfassung tiber die Erhebung und Sammlung von Daten.
Nicht Texte, sandern Daten und deren Analysen dienen dann als Ausgangs-
punkt fiir theologische Forschung und - das ist das eigentlich Besondere - als

* Seit 1960 (vl Goldschunid! / Greiner £ Schelsky: Soriologie der Kirchengemeinde, 1960} sind
eite Fitlle von empirisch-theologischen Untersuchungen vorgenommen worden. Man denke
pur an die grofien Kirchennitgliedsantersuchungen der EKD seit 1974 oder an dic empi-
rischen Vollerhebungen unter der pastoralen Berufsgruppe. Eine Vielzahl der prokiisch-
theolngischen Dissertationen beschiftigt sich ebenfalls mit der Auswertung erhobener em-
pirischer Daten.
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primirer Wirklichkeitszugang. Kirchentheorie etabliert demnach eine neue
Zugangsmethode zur Wissenschaftlichkeit der Theologie tnd begriindet diese
inder empirisch-quantitativen Wirklichkeit. Und darin liegt m. E. letztiich auch
der eigentliche Widerstreit zwischen Ekklesiologie einerseits und Kirchenthe-
orie andererseils, der ein systematisch-theologisches Problem darstelll. Theo-
logisch-wissenschaftliche Aussagen zur religidsen Praxis kdnnten - diesem
Gedankengang folgend ~ nicht mehr ohne die Ergebnisse sozio-empirischer
Methoden theologisch sachgerecht und wissenschaftlich angemessen vorge-
nommen werden. Theologische Forschung wiirde — nach diesen kirchentheore-
tischen Pramissen - an eine sozialwissenschaftliche Forschung im Bereich der
gesellschaftlichen Religion angenidhert.”

E. Ausblicl

In der aktuellen Verwendung wird der Begrift ,Kirchentheorie® wieder ~ wie
vor Dahms funktionaler Prigung - als ,Samimelbecken” diverser soziolo-
gisch, heute auch geografisch oder betriebswirtschaftlich, gepragter Vorstel-
fungen von Kirche verwendet. Methodologische bzw. intentionale Pramissen
~ wie oben aufgezeigt — treten in den Hintergrund. Auch hinsichtlich einer
Abgrenzung gegeniiber anderen , Theologien” (wie sie Dahm gegentiber einer
~Differenztheologic” vornahm) kann der Begriff heute eher nicht mehr die-
nen, es sei denn einer mehr evangelikal geprigten SchlieBungstheclogie im
Blick auf ,Gemeinde” wiirde das Wort geredet.

Der Blick in die Geschichte der profilierten Fassung des Begriffs hingegen
setzt einen anderen Impuls: , Kirchentheorie” sollte sich autonom aufgrand ei-
ner ihr eigenen inhaltiichen Prigung behaupten. Ihre Gestaltungskraft misste
zum pragenden Merkmal werden. Nichtin polemischer Negation, theologischer
Abgrenzung oder Deskription liegt dann das Ziel von Kirchentheorie, sondern
sie betreibt die strategische Kirchengestaltung auf der Grundlage verldsslicher
empirischer Daten. Und damit einher geht ein methodologischer Anspruch.
Was Kirchentheorie zu sein behauptet, etabliert sozio-empirische Wirklich-
keitszuginge, um sodann Kirche mit neusten Sozial- und Gesellschaftstheorien
(z.B. ,Kirche als Netzwerkorganisation”) zu beschreiben zu versuchen.
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Das Diakonenamt in einer Kirche wachsender
Ungleichheit

Neubegriindung seiner ,,Normalitdt” neben Pfary- und Lehramt

Thomas Zippert

The Ministry of the Dencon withia a Church of Growing Imparily: A New Foundation of the “nor-
siality” of this Ministry afongside the Minisiries of Preaching and of Teaching. Drawing on E
Schieiermachers threefold typelogy of Christian action, the deacon’s task professionalises one
of the three types, and can be defined as “reintegration” of individuals in sitnations of growing
social and cultural disparity.

1. Zur gegenwirtigen Diskussion um das Diakonenamt

War schon die bisherige Lage der Fachhochschulausbildungen zum Diako-
nenamt unibersichtlich und nur Eingeweihten verstindlich,’ so droht sie im
Rahmen des Bolognaprozesses vollends aus dem Ruder zu laufen, da es weder
auf der Ebene der Landeskirchen noch auf der der EKD oder ihres Diako-
nischen Werkes ein kiares Kompetenzprofil fiir Diakone und Diakoninuen
gibt, an dem sich die Modularisierung orientieren kéante. Der bisherige rein
formale Konsens von Doppelquatifikation eines staatlich anerkannten Sozial-
oder Pflegeberufs auf Fachhoch- bzw. Fachschul-Ebene plus thealogisch-dia-
konischer Zusatzqualifikation (oder umgekehrt) reicht zur Bestimrmung eines
solchen Kompetenzprofils nicht aus.?

Dieser magere Konsens wird verunklart und gefihrdet durch weitere Momente:

- die Diskussion am das Dinkonat, i dem das Amt von Diakoninnen und Diako-
nen nue die nacl aufen erkennbare Form eines Amtes aller Christenmenschen
ist (in elwa in Analogie zum Verhdltnis von aligemeinem Priestertum und be-
sonderem Plarramt),®

- die ,Collins-Debatte”, die versucht, die Unklarheiten eines heutigen Berufsstan-
des mit Mitteln der Exegese zu beheben,*

b Doppel-Diplome baw. Erstausbildungen {mil staatlich anerksnniem Diplom) wad Zusatzaus-
bildungen {mit Diplom oder kirchlichem Abschluss) — oder auch umgekehrt.

: Kirchenamt der Ev. Kirche in Deutschland (Hg.), Grundséize einer kirchlichen Berufsbil-
dungsordndng [ir die gemeindebezogenen DHenste (EKD-Informationen}, Hannover 1996,

* Kipchenamt der Ev. Kirche in Deutschland (Hg.), Der evangelische Diskonat als geordnetes
A der Kirche. Bin Beitrag der Kammer fir Theologle der fvangefischen Kirche in Deutsch-
land (EKD Texte Nr. 58), Hannover 1896,

i Volker Horentann 7 Rainer Merz / Heinz Schiidt (Hg), Diakonische Konturen. Theologie i
Kontext sozialer Arbeit, Heidelbery 2003, Die Debatte begann in Deutschland mit Hans-Hir-
gen Benedict, Beruht der Ansprach der evangelischen Diakonie auf einer Missinterprefation
der antiken Quellen? John N Collins Litersuchung Diskonia®, in: PTh B9/2006, 349-363.
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